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Beschluss |

In dem Beratungshilfeverfahren der.

' 5 _ R ‘ ' - Antragstellerin -

_* Verfahyensbevolimachtigte und Beschwerdefithrer: - o
4

hat dié 7. Zivilkafnrher des Landgerichts Kiel durch den Richter am Amtsgericht‘ R'ichter'als Ein-

zelﬁc_hter am 02.07.2018 beschlossc-;n:

Die Beschwerde der Beschwerdéfiihrerin gegen den Beschluss des Amisgerichts
“Rendsburg vom 09.04.2018, Az. 5 UR If 97/18, wird zuriickgewiesen. :
o o Fetokopye
Griinde:

Die Beschwerde war zuriickzuweisen, da die Geschaftsgebithr zu Recht abgesetzt worden ist. -

Die Akteneinsicht I8st noch keine Geschéftsgebuhr aus.

Soweit die Beschwerdefuhrerin dié Antragstellérin vertreten hai, als sie e_iﬁén,VWde’rspruch gegen
den Bescheid des Amtes Nortorfer Land eingelegt hat, war dies nicht erforderlich. ~ =

Nach § 2 Abs. 1 8. 1 BerHG wird Beratungshilfe fiir eine Vertretung RUr gewahrt, soweit diese er-
forderlich ist. Erforderlich ist eine Vertretung nach § 2 Abs. 1S. 2 BerHG, wenn der Rechtsuchen-
de pach der Beratung angesichis des Umfangs, der Schwierigkeit oder der Bedeutung der
Rechtsangelegenheit fir ihn seine Rechte nicht selbst wahmehmen kann (vgl. -Diirbeék in
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'-D'L':rbecleottschalk,' Prozess- und Verfahrenskostenhilfe, Beratungshilfe, 8. Auflage 2016,
Rn. 1194-1198). Nach diesem MaBstab war die Vertretung vorliegend nicht erforderlich.

Zwar hatte der Wtdérspruch gegén den Bescheid des Amtes Nortorfer Land fur die Antragstéllerin
eine erhebliche Bédeutun_g,'sie war_jédo.ch nach der Beratung (vgl. BT-Drs. i7l11472, S. 38) in
der Sache nicht mehr schwierig und nicht umfangreich. Die Béschwerdeﬁ.‘xhrerin_hat den Wider-
spruch namlich nicht fur die Antrag.stellerin, begrindet. Einen unbegriindeten Widerspruch héﬁe_
die Antragstellerin aber ohne weiteres auch selbst - jedenfalls mit Hilfe ihrer fur. Behﬁ.rdehan'gele-

genheiten zusténdigen Betreuerin - einlegen kdnnen.

Soweit die Beschwerdef'uh_rerin' in i_href Beschwerdeschrift vom 23.04.2018 die Bundesverfa57
-sungsgerichfsentschéid.uﬁg vom 11.0&';;20-0.9"héfan.zieht, fi]hr’t. die zukelneranderen Béi:uteilung.
Denn im do-rtigen‘ Fall wollte das Amtsgericht- die Rechtsuchende auf die Beratupg durch die Be-
hérde verweisen, die iiber ihrén V\ﬁdersbruch zu entscheiden hatte. Vorliegend steht jedoch der
Anspruch der Antragstellerin auf Beratungshilfe fur eine ahwaltliphe.Beratung nicht im’ Streit,
Streiitig ist ausschlieBlich, ob dariiber hinéusgéhend eine m,[eju_ngerfordérlich war, die sich auf |

die'Absetzung eines Widerspruchsschreibens ohne Begriindung beschrénkte.

Es ist auch weder vorgetragen, noch sonst aus der Akte érsibhtlich, dass der Antragsteller nicht

in der Lage gewesen ware, das Widerspruchsschreiben selbst zu verfassen,

Die Entscheidung ergeht gerichtskosterifrei. Notwendige Auslagen werden nicht erstatiet.

~ Richter :
Richter am Amtsgericht



